ANTANO MACEINOS FILOSOFINIS KELIAS

Antano Maceinos kurybinis palikimas — bene dvi deSimtys
knygu ir antra tiek jvairiu filosofijos disciplinu kursu, likusiu
masinrastyje (jie saugomi Romoje, Lietuviu Kataliku Mokslo
Akademijos archyve, ir mums bent kol kas sunkiai prieinami),
Simtai straipsniy — lietuviy filosofijos istorijoje, ko. gero, gau-
siausias. Maceina ras¢ daug ir lengvai, o jo apmastymu temos,
pobudis ir prielaidos gana smarkiai kito. Nelengva visa tai
trumpai apzvelgti ir apibudinti. Pagaliau ar tokios apzvalgos ir
tokio apibudinimo labiausiai reikia? Kur kas svarbiau yra pa-
justi gyvos filosofo minties pulsavima, o tai imanoma tik betar-
piskai susipazistant su mastytojo veikalais. Vis délto einant prie
tekstu ne pro Sali bent prabégomis aptarti jo intelektualing bio-
grafija, pasekti jo filosofini kelia.

A. Maceina gimeé 1908 metuy sausio 27 diena Bagrénu kaime
netoli Prienu. 1924 metais baiggs Prienuy ,Ziburio" gimnazija,
jis dvejus metus mokeési Vilkaviskio vyskupystés Gizy kunigu
seminarijoje, bet, vyresnybés patartas, i§ jos iSstojo. Praéjus
daugiau kaip penkiasdeSimciai mety, Maceina pripazino, kad
rektorius buves teisus. Seminaristu bunant, jam nuolat kildave
klausimu deél doktrinos. Taciau , kunigo uzdavinys juk yra ne
klausti, o skelbti atsakymq, gauta i§ Dievo per Baznycia. UZztat
filosofuoti, vadinasi, klausti linkgs seminaristas yra ne savo
vietoje. [. . .) Kunigas filosofas yra lygiai tokia pat gyvenimo
netikSa, kaip ir kunigas poetas: pirmasis filosofuoja, antrasis
eiliuoja ne i§ kunigiSkosios egzistencijos"” (9, Nr. 8, 348). I$
§io Maceinos pasakojimo, be kita ko, iSrySkéja norma — fi-
losofuoti is filosofiskosios egzistencijos, kuri yra reikSminga
nagrinéjant visa jo, kaip ir kiekvieno filosofo, kelia.

1928 metais Maceina istojo i Vytauto DidzZiojo universiteto
Teologijos-filosofijos fakulteta studijuoti literaturos. Bet, matyt,



jis gerokai svyravo, koki kelia pasirinkti, nes 1929—1930 metais
buvo sugrizes i seminarija, kol vis délto nusprende (Sikart —
savarankiskai) testi literatiiros studijas. O dar po metu, 1931-
aisiais, Stasio Salkauskio patariamas ir skatinamas Maceina
peréjo studijuoti filosofija ir pedagogika.

1932—1935 metais jis tes¢ studijas Liuvene, Sveicarijos
Fribure, Strasbure ir Briuselyje. Daugiausia laiko Maceina
praleisdavo ne auditorijose, bet bibliotekose. Tuo metu jis
visu pirma gilinosi i pedagogikos teorija — Salkauskis buvo
numates ji savo ipediniu pedagogikos katedroje. 1934 metais
jis apgyne disertacija ,, Tautinis auklejimas” (Kaunas, 1934)
ir tapo filosofijos daktaru, o kitais metais — privatdocento
habilitacini darba ,,Ugdomasis veikimas". 1935—1940 metais
Maceina deste jvairias pedagogikos disciplinas, taip pat epizo-
dinius kultaoros filosofijos kursus. Jis daug ras¢: 1936 metais
pasirode ,,Kulturos filosofijos ivadas"”, 1939 matais ,,Zidinyje" —
straipsniu serija ,,Kultiros sintezé ir lietuviskoji kultara" bei
,»,Pedagogikos istorijos" 1 dalis, nemaza straipsniu periodikoje.

Sio laikotarpio pedagogikos ir ypa¢ kultiros filosofijos
darbams budingas labai glaudus rySys su Stasio Salkauskio
idéjomis: didziulée mokytojo itaka ir stipréjancios pastangos i$
jos issivaduoti. Maceina neataudZia Salkauskio metmenu. Jo
zingsnis yra tikrai filosofiS§kas — nuo pozityvios sampratos
(Salkauskio knyga vadinasi , Kultoros filosofijos metmens" ir
yra sistemiSka, nors ir gana schematiSka, S$ios filosofijos
disciplinos apybraiza) jis eina prie jos prielaidu: Maceinos
knyga yra ,lvadas" ir ja sudaro preliminariniai svarstymai.
Pozityvia problema — ,kultira kaip Zmogaus kuryba" — jis
svarsto jau tiktai priede. Si mokytojo ir mokinio artimumo-
tolimumo itampa buvo produktyvi: taip formavosi lietuviy

kultaros filosofijos branduolys — bene pirmasis musy filosofijos
istorijoje (nekalbant apie senaja Vilniaus universiteto filoso-
fija) keliu mastytoju bendras darbas, filosofinés mokyklos
UZUomazga (Zr. 12).

Maceinos ,,Burzuazijos zlugimas" (1940), pataSytas epizodi-
nio kurso , Burzuazija, prometéjizrnas ir Krik§¢ionybeé" pa-
grindu, — tai kultaros filosofijos ir socialinés filosofijos sandura.
Veéliau Maceina iSsizada Sio veikalo pamatiniu prielaidu (beje,
daugiausia skolinty i§ Nikolajaus Berdiajevo. dariusio jaunajam
Maceinai nemaza itaka), tadiau kadaise jis, berods, buvo labai
diskutuojamas. 1938 metais pasirodgs jau iStisai socialinei sri-
Ciai priskirtinas ,,Socialinis teisingumas" sukélé nemaza triuk§mo
ir aktyvia neigiama kataliky baznycios hierarchijos reakcija.
Maceina meégino, galima sakyti, pakeisti tradicing katalikiSka

6



labdaros samprata socialinio teisingumo reikalavimu. Lygybés
principa jis sieké i§ politines srities perkelti i geérybiu pas-
kirstymo sriti. To meto jaunieji katalikai, susiburg prie ,,Naujo-
sios romuvos"”, vadinamosios demokratijos bei parlamentarizmo
krizes ideéju veikiami, apskritai linko i socialini radikalizma,
kartais pavojingai priartéedami prie totalitaristiniu i¥vaduy. Siems
dalykams ramiai iSnagrinéti iki Siol neturéjome salygu — perne-
lyg stiprus ideologinis ,laukas" juos supo.

Kyla abejoniuy, ar ir Siandien, neturédami bent kiek stip-
resnés liberalizmo tradicijos, esame pakankamai atsparus pa-
gundoms, kurioms buvo pasidaves Maceina*.

1941 metais Maceina pasitrauke i Vokietija. VokieCiams
okupavus Lietuva, jis sugriZzo ir toliau dirbo universitete. Tuo
metu Maceina pradéjo déstyti ,,Filosofijos ijvada" ir interpre-
tuoti R. M. Rilke's poezija. Atrodo, kaip tik tada jo démesys
emé krypti i pati filosofinés problematikos centra. Deja, Siu
paskaitu rankraS¢iai, matyt, yra Zuveg. Ju turini galima buty
daugiau ar maziau atkurti i§ klausytoju uzrasSu, taliau didziuo-
sinose musy rankrastynuose ju lyg ir néra. Kaip tik karo metai
buvo lemtingi susiformuoti Maceinos brandziam filosofiniam
mastymui. Frontui artéjant, Maceina vél pasitrauké i Vakarus.
»1944 m. rudeni apsigyvenau Wiirzburge ir ¢jau skaityti i
tenyks$¢€io universiteto seminara, kuris buvo S§iltas (mano turi-
mas kambarys buvo nekirenamas), uztat visiSkai tuscias: studen-
tai buvo iki paskutiniuju mobilizuoti, o knygu knygos, visi filo-
sofijos Saltiniai, stuksojo lentynose tarsi praSytusi skaitytojo.
Prie ju tad ir praleisdavau iStisa diena <...>. Tuo budu iZen-
giau | filosofijos kelia",— prisiminé¢ Maceina savo 70-mecio
proga ,,Aiduose"” (1978, Nr. 9, 393). Tuo metu jam buvo trisde-
§imt SeSeri metai.

Po karo Maceina buvo privatus mokslininkas, savarankiskai
gilinosi i teologija. 1956 metais jis gavo destyti rusu filosofija ir
Rytu Europos dvasios istorija Freiburgo (Vokietija) universi-

* Maceinos socialing filosofija yra megings nagrinéti K. Girnius,
siedamas ja su platesniu socialinio teisingumo teoriju kontekstu. Jis
mano, kad Maceinos teorija galima suvokti kaip bandyma suderinti
lygybés principa su nuopelno principu. ,,Nepatenkintas nei kapitalizmu,
nei socializmu, Maceina siekia pristatyti trec¢ia kelia, kuris iSvengia
abieju teoriju krastutinumu” (2,31). Girnius nurodo dilema, su kuria
toks bandymas neiSvengiamai turi susidurti (,,Siekimas iSlyginti nely-
gybes ir tiesiog atitaisyti gamtos loterijos atsitiktinybes reikalauja
laisvés suvarzymo. Paskirstymas pagal nuopelnus, kuris suteikia teiseg
naudotis gamtos loterijos laimejimais, nesuderinamas su Zmogaus
lygybe" (2,31)), ir atskleidzia kai kuriuos vidurio sampratos para-
doksus.



tete, o 1959 metais buvo pakviestas i Miunsterio universiteta.
Ten Maceina intensyviai désté jvairius rusu ir tarybines fi-
losofijos kursus, o nuo 1962 metu — religijos filosofija, kuriai,
pasak jo paties, ,jautési ir geriau pasiruosg¢s ankstesnémis
teologijos studijomis, ir artimesnis savo dvasios polinkiais"
(8, VII). 1970 metais iSeéjgs 1 pensija, jis aktyviai raSe.

Rytu Europos filosofijos déstyma Maceina skiria filosofijos
mokslo ar specialybés sriciai, kuria jis grieztai atskiria nuo
pacios filosofijos, nuo autentiSsko filosofavimo, tiesiogiai susi-
jusio su mastytojo asmeniu. IS gausiu déstyty kursu jis parengeé
spaudai tik vieng epizodini — ,,Krik§€ionyb¢ ir tarybine etika"
(,,Christentum und sowjetische Ethik", 1969) — ir tik vokie-
¢iu kalba, nesirtipindamas parengti lietuviska knygos varianta.
Vis delto, perziuréjus Romoje saugomus Maceinos paskaituy
rankra8Cius, matyti, kad moksliniai darbai turéjo neabejotinos
reikSmes filosofiniams darbams. Marksistinés filosofijos stu-
dijos buvo svarbios aiSkinantis ateizmo teorinius pagrindus
ir jo religing prasmeg. Antai 1962—1963metais Miunsteryje jis
skaité beveik 500 masSinrascio puslapiu kursa ,, Tarybiné religijos
filosofija". Rusu filosofijos istorijos studijos sudaré reikSminga
tematine baze plétojant savaja religijos filosofija, ypal daug
démesio Maceina skyré F. Dostojevskiui — nagrinéjo jo kuriniy
filosofing prasme¢ ne tik specialiai $§io rusuy rasytojo idéjoms
skirtuose paskaitu kursuose, bet ir kituose, bendruosiuose.
Visa tai daugiau ar maziau atsispindéjo Maceinos knygose
ir straipsniuose.

Maceinai filosofui iSeivijoje rupéjo pirmiausia religija.
Jis pradéjo nuo veikalu, kuriuose sieké apmastyti Zmogaus
buti remdamasis konkrecia medZiaga — svarstydamas tikéjimo
pozituriu svarbiuy asmenu ir personazu veikla bei egzisten-
cija.

Filosofo teisg nagrinéti literaturos kurini Maceina grindzia
nagrinédamas M. Heideggerio filosofijos ir R. M. Rilke's poe-
zijos santyki. Pasak jo, ju pasaulio ir Zmogaus iSgyvenimas
labai panaSus, skirtumas tik tas, kad ,,Rilke savo pergyvenima
iSreiSkia visa kartu, pasigaudamas vientiso poetinio simbolio,
o Heideggeris ji iSreiSkia eidamas protinés sklaidos keliu ir
pasinaudodamas atitrauktomis savokomis” (3, 11). Tuo tarpu
»i8vidiné dvasia", kuri, pasak Maceinos, ,laiko Rilke's poe-
zija ir Heideggerio filosofija" ir kuri ju kuariniuose iSsisklei-
dzia, yra ta pati” (3, 11—12). Maceina nusako, kokia ta abieju
iSvidiné dvasia esanti: , Tas pats pasaulis, be galo svetimas
ir tolimas; tas pats Zmogus, nusviestas i dabartini buvima ir
jame uZdarytas be proSvais€iuy i anapus; tas pats gyvenimas,



nuolatos Zengias i mirti kaip i visiSka gala” (3, 12). Tad fi-
losofija ir poezija yra giliai susijusios: jos ne tik ,,i§ bendro
Saltinio (kalbos) kyla", bet ir ju turinys yra bendras—tai
»Zmogiskasis biuties suvokimas ir pergyvenimas" (3, 15). Gili
filosofijos ir poezijos sasaja Maceinai nebuvo tiktai teorijos
dalykas — jis pats dar seminarijoje pradé¢jo raSyti eilérascius,
iSleido dvi poezijos knygas A. Jasmanto slapyvardziu: ,,Gruo-
das" (1965), kurioje surinkti daugiausia 1942—1949 metu eile-
rasCiai, bei ,,Ir niekad ne namolei” (1981), iSspausdino eilé-
ras¢iu periodikoje. Maceina yra net pasakegs, lygindamas savo
filosofija ir poeting veikla: ,,Poezijos buveiné mano Sirdziai
yra artimesné" (9, 1978, Nr. 9, 393).

Esminis filosofijos ir poezijos artimumas leidzia filosofiskai
svarstyti literaturos kurinius, poetiniuy vaizduy ir simboliu kalba
peraiskinti filosofijos savokomis ir principais. Toks peraiski-
nimas iSry$kina ZodZio meno kirinio idé¢jinés tikroves bruozus
ir iSkelia aikS§tén pasléptus jo apmatus, projekta. Poetai pa-
vaizduoja Dievo ir Zmogaus santyki. Savo poetiniu kiriniuy
studijose Maceina siekia ,,pralauZzti poetinio vaizdo sienas" ir
juose ,,paregeéti buties problematika bei jos sprendimus” (3,5).

Jau 1946 metais pasirodé ,,Didysis inkvizitorius" (vokieciu
k.— 1952), kuriame nagrinéjama Dostojevskio legenda. ,,Jobo
dramoje” (1950) — galbut filosofiSkiausioje Sios serijos knygo-
je,— remiantis Senojo Testamento personazo pavyzdziu, siekia-
ma apmastyti Zmogiskaja buti. Pagaliau ,,NiekSybés paslapty-
je" (1964, vokieliu k.— 1955) svarstoma Solovjovo vélyvaja-
me veikale ,,Trys pokalbiai" papasakota legenda apie Antikris-
ta. Si tradicine teodicéjos problema apie blogio prigimti svars-
tanti knyga, pasak J. L Navicko, yra ,istorijos teologijos
veikalas, nuSviediantis Zmogaus dvasini santyki su Dievu isto-
rijos rémuose” (11, 61).

Kita trilogija, artimesng¢ placiai suprantamai teologijai ar
tiesiog maldingiems apmastymams, sudaro ,Saulés giesme'
(1954), skirta PranciSkaus Asyziecio gyvenimui ir veiklai, 1958
metais pasirodziusi ,,Didzioji pade¢j¢ja”, kurioje nagrinéjama
§v. Marijos egzistencija, ir ,Dievo avinélis" (1966)—apie
pravoslavis§kaja Kristaus samprata.

Siu knygu filosofiskumo laipsnis yra gana skirtingas. Aps-
kritai savo darbo santyki su teologija yra aptargs pats Maceina.
»Jei ,teologija" suprasime tradiciSkai kaip Baznycios pasiunti-
nybés veikmeni pazintingje srityje (t.y. kaip ,,Dievo moksla",
esmingai susijusi su Baznycios autoritetu.— 4. S.) (..)—
tai nesu feologas ir niekad juo nebuvau. (. . .) Jei betgi ,,teolo-
gija" suvoksime zodiSkai kaip kalbq apie Dievq, tai esu teo-



logas ir, atrodo, juo busiu ligi savo amziaus galo (...).
(Dievas) yra buves ir likes (...) mano mastymo objektas,
tremtyje net pirmaeilis objektas"” (9, Nr. 8, 353). Apibudinda-
mas savo rastus, kuriuose svarstomi religijos klausimai, Maceina
pabreze filosofini, bet ne teologini ju pobudi. Neteologiné
esanti pati jo mastymo linkmé — jo rastai , Baznycios atsa-
kyma", t.y. katalikybés doktrinos turini, perkelia i pazinting
plotme¢ savaip, butent — ,paversdami ji filosofiniu kilausimu"
(9, Nr. 8, 349). Filosofija, kuria Maceina vadina laisva interpre-
tacija ir kuri visuomet yra susijusi su asmenine pastanga ir
asmenine rizika,— ne tas pat, kas autoritetingas BaZnycios
mokslas, tam tikra prasme net jo prieSingybe. , Isikunijusi

(...) Zmogiskojoje pazinsenoje, dieviSkoji tiesa savaime pa-
tenka misojo mastymo sritin ir virsta misojo apmastymo ob-
jektu. (. ..) Manieji religiniai rastai ir yra Sios dieviSkosios

tiesos kaip mano paties tiesos apmastymas bei pastanga ja
kiek praskleisti tuo ar kitu atzvilgiu" (9, Nr. 8, 349).

Maceina apnuogina asmeninij egzistencinj butent tokios kalbé-
senos apie Dieva pagrinda: , Kas imasi sielovados (su kuria,
pasak Maceinos, teologija esmiskai siejasi ir iS kurios ji
kyla.— A. S.), tas turi buti tikras nerizikuojas. Manyje gi to-
kios tikrybés niekados néra buve. Man tikéjimas — baisi ri-
zika" (9, Nr. 8, 348). Ne be reikalo minéta pirmaja religijos
filosofijos studiju trilogija Maceina pavadino i§ §ventojo
Augustino skolintais ZodZziais — cor inquietum, nerami Sirdis.
Jo filosofinis tikéjimo apmastymas yra Sirdies nerimo iSrais-
ka.

Kaip Maceina suprato religine filosofija, koks jos filoso-
finis istorinis kontekstas? Studija ,Jobo drama" Autoriaus
zodyje" apibudinama kaip ,bandymas duoti feistinio egzisten-
cializmo apmatus" (4, 5). Egzistencializmas, pasak Maceinos,
yra filosofijos srové, ,kurios problemu centre stovi ne tiek
amzinoji Zzmogaus esmé, kiek laikinis ir Zemiskasis jo buvimas"”
(4, 5), arba egzistencija. Maceina sutinka su viena svarbiausiu
egzistencializmo iSvadu — kad Zmogaus bitis neturi pagrindo
savyje, kad Zmogus visuomet buiva nebuties akivaizdoje. Ta-
¢iau Maceinai nepriimtina filosofija, kuriai ,egzistencija yra
tiktai Siapus”, t.y. ateistinis egzistencializmas. Jis kelia uz-
davini ,egzistencijoje atskleisti transcendencijq” (4, 6). Reikia
nuosekliai apmastyti egzistencializmo iSkeliamos pamatinés
Zmogaus biities ypatybés — buvimo nebilties akivaizdoje — pa-
darinius ir ,kaip tik joje paregéti esmini Zmogaus apspren-
dima Dievui; apsprendima, kuris gludi pacioje ontologinéje
Zmogaus sarangoje ir yra pirmesnis bei nepriklausomas nuo
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samoningojo nusistatymo Vie§paties atzvilgiu" (4,6). Sis uzda-
vinys teistiSkai permastyti ir iprasminti egzistencializmo patirti,
kuri Maceina suformulavo 1950 metais — parodyti, jog Zmogaus
butis ,visa ligi pat savo gelmiu yra taip surgsta, kad savimi
Dieva iSreiSkia, Jo ieSko ir Jo klausia nepaisydama, kad sa-
moningos lapos né zodzio apie Dieva neuzsimintu" (4, 6), taigi
rasti butinius religijos pamatus,— liko visos jo tolesnés filo-
sofinés veiklos svarbiausiu tikslu.

Siekdamas savojo tikslo — atskleisti egzistencijoje transcen-
dencija,— Maceina mégino eiti skirtingais keliais. ,,Jobo dra-
moje" jis pasirémé Karlo Jasperso ribiniu situaciju samprata.
Ribinemis vokiec€iu egzistencialistas vadina situacijas, i kurias
patekes ,,Zmogus ypatingu budu pajaudia slenkas prie savo buties
ribos ir pergyvena nebities grésme"” (4, 7). Tai kancios, kovos,
kaltés ir mirties situacijos. ,, Jobo dramoje" nagrinéjama viena
jaspersi§koji ribiné situacija — kandia. Sventrai&io Jobas yra
Zmogaus bities kancios situacijoje pavyzdys. ,,Staigus ir virSinis
kancios uzklupimas, nezinoma jos prasmé ir sykiu begaliné
jos verté Jobo buvime iSeina aikStén visu rySkumu" (4, 8§—9).
Zmogus visuomet stengiasi jas iveikti, taCiau tos pastangos
galiausiai yra bergzdzios, jo laukia nesékmeé. Sios situacijos
todé¢l ir vadinamos ribinémis, kad jose Zmogus atsiduria prie
savo egzistencijos ribos. Tadiau Maceina nepasitenkina Jasper-
so iSvadomis ir sako: , Pratgskime S§i nepasisekima ligi galo
ir paregésime nuostabu zmogaus laiméjimq. ( ...) Siose situa-
cijose Zmogus suvokia, kad mne jis yra savos bities autorius;
kad ne pats savimi jis laikosi buvime; kad ne pats savo valia
jis gali pergaléti jam nuolatos apsireiSkiancia ir jo sarangon
ipinta nebuti. (. ..) Ir jeigu tik Zmogus prie Sios negalios
prisipazista, jeigu tik jis neuzsisklendzia joje (. . . ) , jis savaime,
pacia savo batimi atsikreipia i transcendencija, i§ kurios jis
buti yra gaves ir kuri ja laiko bei apardyta atstato” (4, 8). Kitaip
sakant, ribinés situacijos pasirodo esancios keliai i Dieva.
Kodél Zmogaus negalia yra nuoroda i Dievo, o ne gamtos
galybe, kodél Zmogaus suvokimas, kad jis néra savosios buties
kuréjas, yra nuoroda i jos dieviskaji kuréja, o ne nebuti,
Maceina nesvarsto. Jis remiasi ne filosofine, bet religine (ar
tiesiog tikéjimo placdiaja prasme) prielaida, kad transcendenci-
ja, kuri atsiskleidzia Zzmogui ribinése situacijose kaip jo egzis-
tencijos riba, yra dieviSkoji transcendencija.

Veé¢liau Maceina kitaip ima nagrinéti religijos filosofijos
problematika — nuo konkrediy asmenu ir veikéju egzistencijos
sklaidos jis eina prie dabartinés religijos filosofijos problemu
bei krypdiu kritinés analizés, taip pat sistemingai désto savaja
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religijos filosofijos samprata. Literaturinés formos pakeitimas
turéjo gilesnes priezastis. Prisimindamas §i savo intelektua-
linés biografijos tarpsni, Maceina veliau rase: ,llga (...)
laika autorius (. ..) tokio (filosofinio) kelio i Dieva nezinojo.
Jis Dieva tikéjo. Taciau atskleisti proftu jo buvimo jis nemo-
keéjo" (8, VIII), kitaip sakant — nerado metafizinés atramos
tikéjimui. Religijos filosofui 8§is uzdavinys ir 8§is nemokéjimas
yra esminiai, galima sakyti, lemtingi dalykai. Maceina tai
aiskiai suvokia ir sako: ,,Atremta i tikéjima, o ne i Zinojima,
filosofija virsta slapta teologija, neSiojancia filosofine kauke, po
kuria slypi teologinis veidas" (8, VIII). Jis rado labai savotis-
ka iSeiti: kadangi §i kaukeé jam buvo nepriimtina, o teologi-
nis jo ,,veidas" buvo nerimo ,iSkreiptas", Zmonéms neparodo-
mas, Maceina pasirinko kita — filosofijos mokslininko, specia-
listo kauke: ,Kuri laika jis (autorius.— A.S.) désté ne sava,
o svetima religijos filosofija — F. Dostojevskio, V. Solovjovo,
N. Berdiajevo. . ." (8, VIII). Si autointerpretacija tinka ne tik
paskaitoms, bet ir minétoms dviem trilogijoms. Tacdiau, matyt,
pamazu asmeninis zinojimas kristalizavosi — 1966 metais
Maceina désté studentams jau sava religijos filosofija.

1971 metais pasirodé¢ ,,Didieji dabarties klausimai"”, kuriuose
svarstomos pasaulio sekuliarizacijos, evangeliju numitinimo ir
religijos santykio su evoliucionizmu (Teilhard de Chardin'o fi-
losofijoje) problemos. 1986 metais buvo iSleista panaSaus po-
budzio ,,I§laisvinimo teologija". Siu poleminiy studiju uzdavinys
galiausiai yra pozityvus, nes nuo problemu, kurios c{ia svars-
tomos, sprendimo priklauso esminiy tikéjimo tiesu likimas.
Glaustai jis Sitaip kritiSkai iSdésto didziuju dabarties klau-
simy prasmeg: ,,Kas (. ..) pasauli taip sekuliarizuoja, jog Sis
nustoja buves Dievo kurinys, tam ir pats Dievo buvimas pa-
kimba ore, nes kelias i §i buvima eina tik per pasaulio kurinisku-
ma; kas evangelijas perprasmina taip, jog jos virsta ne ivykiuy
skelbimu, o tik didziadvasiu minciu bei idéju déstymu, tam ir
Kristaus prisikélimas virsta tik graziu pamokymu; kas evoliu-
cijos teorija iSpleCia tiek, jog net ir ZmogiSkasis AS yra su-
prantamas kaip medzZiagos iSsivystymo paséka, tas savaime
netenka Dievo Kiréjo ir tuo pacdiu tiesioginio santykio su
Juo, arba religijos" (5, 8). Tas pat pasakytina ir apie savo-
tiska iSganymo sampratos sekuliarizavima, kuri atlieka islais-
vinimo teologija.

Maceinos religijos filosofijos tyriné¢jimus vainikuoja , Re-
ligijos filosofijos"” pirmoji dalis: , Religijos esmé — religijos
Dievas" (1976). Antraja veikalo dali Maceina zadéjo skirti
»,Zzmogiskajam atoveiksmiui" arba Zmogaus ,slink¢iai Dievo
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linkui". Cia turéjo buati nagrin¢jama, ,kokiais pavidalais &is
atoveiksmis susiklosto ir kokia yra S$ios slinkties regimybé¢
tiek Zmogaus butyb¢je, tiek jo bukleje" (7, 320). Kitaip sakant,
antroji ,,Religijos filosofijos" dalis turé¢jo buti savotiSka teistis$-
kai orientuota filosofiné¢ antropologija, konkreciai — ,laisves
ir tikeéjimo sklaida" (7, 321). Si dalis nepasirode, taciau
kai kurios i§ nurodyty problemu buvo svarstomos studijoje ,Die-
vas ir laisve", iSleistoje 1985 metais.

Kas gi apskritai yra religijos filosofija? Koks nors dalykas
gali tapti filosofijos objektu, jei jis siejamas su biuties klau-
simu, jei klausiama ne tik apie jo savybes, struktiira ar funk-
cijas, bet ir apie jo buti. Religijos filosofija savaip svarsto
buties klausima klausdama, koks yra religijos arba Zmogaus
ir Dievo santykis biuties plotmeéje. Nagrinédamas §i santyki,
Maceina meégina vykdyti tai. ka jis dar ,,Jobo dramoje" iskele
kaip teistinio egzistencializmo uZdavini egzistencijoje atskleisti
transcendencija: ,,Religijos filosofijoje" jis sako, kad ,,Dievas
taip santykiauja su Zmogumi, kaip buatis su butybe. Tai reiSkia:
Dievas yra zmogaus buvimo pagrindas, o Zmogus Dievo at-
zvilgiu yra pagristasis buvimas" (7, 34). Tiesa sakant, Sios
pamatinés knygos tezés, kuria remiasi visa kita, Maceina ne-
svarsto ir nepagrindzia. UZtat jis placiai ir aiskiai désto iSva-
das, iSplaukiancias i§ Sios radikalios ontologinés tezés. Jos
yra tikrai toli siekiancios. PaaiSkeéja, jog ,,tik antropologiniu
atzvilgiu (. . .) galima kalbéti, kad Zmogus religija turi arba
kad jis jos neturi (t.y. kad jis yra arba néra religingas.—
A.S.). OntologiSkai taciau jis visados yra religinis, nes visados
yra santykyje su Dievu kaip su savo buvimo grindéju” (7, 36).
Antropologinés ir ontologinés plotmiuy santyki Maceina aiskina
paprastu pavyzdziu: ontologisSkai ,,religinio" ir antropologiskai
»religingo" rySys esas toks pat, kaip ,vaisinio” ir ,vaisingo".
, Vaisinis yra medis, kuris priklauso vaismedziu ruasiai. Vai-
singas yra medis, Kkuris S§ia priklausomybeg apreiskia vaisiy
gausa kasdienoje. (...) Religinis yra Zmogus, kadangi jis pri-
klauso butimi arba Dievu pagristajam buvimui. Religingas
yra zmogus, kai jis 8ia priklausomybeg samoningai pavercia
savo kasdienos busena" (7, 37). Aisku, kad ,religijos pripazi-
nimas ar nepripaZzinimas (...) ontologinio Zmogaus santykio
su Dievu nei sukuria, nei sunaikina. (...) Laisvé tik padaro,
kad religija kaip ontologinis dalykas antropologinéje plotmeje
igyja arba religingumo, arba bedievybés pavidala" (7, 38).
Labai svarbu tai, kaip atskiriamos ontologijos ir antropolo-
gijos plotmes. IS Sio skyrimo matyti, kad ir brandziuoju fi-
losofinés kurybos laikotarpiu Maceina, svarstydamas egzisten-



cializmo pasialytas temas, vis deélto nepasiduoda egzistenci-
nio mastymo stichijai, bet lieka ,,esencialistas”, kalbantis apie
esmes. Kaip tik todel religingumas pagaliau sutampa su Platono
tikru Zinojimu: jis atskleidzia tai, kas Zmogus i§ tikruju
yra — religiné butybe. Knygoje ,,Krik§¢ionis pasaulyje” Maceina
patikslino: Dievo ,pripazinimas ar nepripazinimas yra tik psi-
chologiSkai moralinis veiksmas, lieCias tik kosmologing buties
sriti arba jos apraiskas, bet niekados ne ontologinis, vadinasi,
lie¢ias paclia buti" (6, 154). Kartu bedievybé pasirodo esanti
esminga klaida: ji uZtemdo Zmogaus bilties pamata, taciau
yra bejége §i pamata salygoti. Tad ir laisve skleidZiasi tik
antropologijos, bet ne ontologijos plotmeje.

Atrodo, sprendimas ne visiSkai patenkino pati autoriu, o
gal jam atrode reikalinga detaliau argumentuoti. Siaip ar taip,
pra¢jus devyneriems metams, Maceina griZzo prie Siu klausi-
mu, religijos filosofijos studijoje ,,Dievas ir laisve". Pagrindu
savo svarstymams jis paémé kataliky teologo ir filosofo Kar-
lo Rahnerio zodzius: , Laisvés esme¢ sudaro absoliuciai sava
asmens galia apspresti pati save" (cit. i§ 10, 5). Remdamasis
S§iuo laisveés fenomeno apibidinimu ir nuosekliai skleisdamas
ontologines jo implikacijas, Maceina prieina prie iSvados, kad
,»tik nebitis yra tikroji, arba autentineé, musuy veiksmu pra-
dzia, kadangi tik tokiu atveju néra jokio Siu veiksmu Saltinio,
kuris juos pazadinty ar apsprestu, iSskyrus mus pacius” (10,
11). Taigi filosofinis laisvés tyrimas atsiremia i nebuti kaip
jos pagrinda. , Buvoti nebiities ertméje reiskia buvoti laisvai”
(10, 10—11).

Apskritai Maceinai rapi ne tiek pati laisve, kiek Sios
,absoliuciai savos Zzmogaus galios" santykis su tuo, ka jis vadina
Zmogaus buties kuriniSkumu ir aptaria ,,Religijos filosofijoje".
Taciau ir S8is santykis studijoje , Dievas ir laisvé" netampa
klausimu tikraja prasme, tai yra atviru klausimu. Atsakyma
i§ esmeés veélgi nulemia pamatine ontologiné tezé: , Dievas
igalina nebuti, o nebutis jgalina laisvg kaip neapibreztybg”
(10, 11). Aisku, kad Dievas, suprantamas kaip bities ir nebuties
Saltinis, ne tik neriboja Zmogaus laisvés, bet yra jos salyga.
Taciau atkreiptinas démesys i labai svarbu ir Maceinos mas-
tysenai nepaprastai budinga dalyka: teze, kad nebities salyga
yra Dievas, kaupia savyje ne filosofing, bet religing patirti.
Filosofijai, kuri, tirdama laisve, atsiremia i nebuti ir tuo budu
patvirtina antrosios S$ios tezés dalies teisinguma, pirmoji $ios
tezés dalis lieka ,,neikandama". Antrojoje religijos filosofijos
studijoje apie Dieva kaip apie nebuties salyga kalbama pa-
naSiai (ir tuo paciu pagrindu remiantis), kaip ir pirmojoje
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apie ji buvo kalbama kaip apie Zmogaus buvimo pagrinda.
Tad panasus ir abieju tyrimu rezultatai: abiejose studijose
prieinama prie iSvados, kad Dievo neigimas, bedievybé yra
antropologinés plotmés (arba moralinis ar socialinis), bet ne
ontologinés plotmeés dalykas. Tacdiau bedievybé yra tam tikras
Zmogaus apsisprendimas, laisvés apraiSka. Taigi Maceinos
iSvada lie¢ia Zmogaus laisvés prigimti.

Pasekime kiek detaliau, kaip prie Sios iSvados prieinama
antruoju atveju — aiSkinantis Zmogaus laisvés Dievo akivaizdo-
je fenomena. Maceina pasiremia teologine kenozés — Dievo
apsiribojimo — samprata. Kenozé reiSkiasi tuo, kad Dievas
tiesiogiai nebyloja nei istorijoje, nei gamtoje, nei zodziu, nei
veiksmu. , Niekur ir niekad nesutikdami Dievo kaip Dievo
(t.y. kaip absoliuto.— A4.S.), mes savaime esame laisvi apsi-
spresti tiek jo paties, tiek jo veiklos atzvilgiu" (10, 73). Ma-
ceina labai kategoriSkai iSdésto alternatyvas: , Absoliuto aki-
vaizdoje laisvé turi mirti. Dievo valia, reiSkiama absoliutiniu
budu, nepalieka jokios galimybés miusu apsisprendimui, nes
tai buty prieStaravimas savyje: kas reiSkiasi absoliuciai, sa-
vaime reiskiasi nelygstamai, iSskirdamas apsisprendima pacdia
savo savoka" (10, 74). Tuo tarpu kenotinis, save apribojantis
Dievo veikimas ir kalba palieka vietos musuy laisvei. Kenoze
yra zmogaus laisvés salyga. ,,Visur girdime tik Zmogaus Zodi
ir visur regime tik gamtos ar istorijos veiksma. O ar Sis Zodis
ir Sis veiksmas yra Dievo, turime apsispregsti mes patys, jokiu
specifiniy dieviskumo Zenkly neitaigaujami ir jokiu dieviSkumo
désniy neveriami, vadinasi, budami laisvi, nevarZzomi" (10,
76).

Apsisprendima Dievo atzvilgiu Maceina laiko ,giliausiu
bei svarbiausiu Zmogaus apmatu” (10, 95) ir nagrinéja kaip
svarbiausiaja laisvés raiSkos sriti. Vis deélto laisvés ontologi-
nés ,gelmés" klausimas, man regis, lieka atviras ir nuolat
grazina mus prie minéty radikaliu ontologiniu teziu. Juk
laisvé yra ,,Zmogaus asmens neapibréztybé arba jo atvirybeé
tiek Dievui kaip savo Kirejui, tiek nebuciai kaip savo kilmeés
bei buvojimo ertmei” (10, 24). Tacdiau ar laisve uztikrinanti
neapibréztybé ir atvirybé . tiek Dievui, tiek nebucliai" iSlieka
Maceinos formulavimuose? Jis teigia, kad ,,Zzmogus gali onto-
logini savo santyki su Dievu pripaZinti ir pagal ji apsispresti
bei vykdyti savo buvi. Bet jis gali Sio santykio ir nepri-
pazinti ir pagal tai taip pat apmesti savo buvi ir ji vykdyti"”
(10, 95). Tadiau minétoji ne filosofiniu keliu prieita ir filoso-
fiskai nekontroliuojama tez¢, kad nebutis savo ruoZtu remiasi
Dievu, slypi ir ¢ia: pripazintas ar ne, ontologinis santykis su
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Dievu yra realus. Tacdiau jei taip, tai nepripazinti $io santykio
reiSkia tiesiog klysti, klaidingai spregsti ir rinktis.

Si i§vada, kurios pats Maceina nedaro, ryskéja i§ jo sam-
protavimu, kai jis nagrinéja tokio pasirinkimo padarinius. Apsi-
sprendegs neigiamai Dievo buvimo atzvilgiu, ,Zmogus pats
virsta ne tik vertybiu nes$¢ju bei vykdytoju, bet galutiniu ju
mastu bei tikslu, ju apsprendeéju bei teiseju” (10, 97). Toks
yra Dostojevskio ,Velniuy" Kirilovo sprendimas: ,Jei Dievo
néra, a§ esu Dievas". Sia antropocentrinio vertybiu grindimo
situacija Maceina tiesiogiai perkelia i ontologijos plotmg ir
daro ontologines iSvadas: ,,Jei jis (Zmogus.— A.S.) neatsiveria
Dievui, tai jis savaime uzsisklendzia savyje, remdamasis tik
savimi kaip buties pagrindu” (10, 96). Kartu nuneigiamas ar tie-
siog pamirStamas teiginys, kad nebutis yra Zzmogaus biuties
ir laisveés akiratis. Taciau Kirilovo tezé galioja tik aksiolo-
gijos plotme¢je. Ontologijos plotmeéje jos atitikmuo buty toks:
jei Dievo néra, a$ esu niekio akivaizdoje.

Tokia zmogaus ontologing bukle Maceina vadina ,on-
tologine vienatve", nes ,Zmogus be Dievo neturi antrininko”
(10, 96), neturi savojo Tu. Maceina mano, kad Zmoniu bend-
ras gyvenimas vyksta tik moralinéje ir socialinéje plotmeje,
kuri , niekad nepajégia pakilti ligi ontologinés asmens gel-
mes" (10, 97). Apeidamas sudétinga interpersonalinés sferos
ontologinio statuso klausima, gyvai svarstoma dabartinéje
filosofijoje (pakanka priminti kita kaunieti — Emanueli Levina),
Maceina tiesiog teigia, kad tik Dievas padaro kita Zmogu
manuoju Tu ir leidZia ontologiSkai jam atsiverti. TaCiau ontolo-
ginis vieniSumas yra Zzmogaus vidinis konfliktas, sankirtis,
kaip sako Maceina: budamas laisvas, ,Zmogus pajégia toki
sankirti igalinti ir ji savame buvyje nesti, kurdamas pagal
ji sava istorija su visu kulturiniu jos turiniu. O vis délto Si
Zmogaus galia nepajégia panaikinti ontologinio pagrindo, kilusio
i§ Tu ir krypstanc¢io i Tu" (10, 98). Deja, Maceina neaptaria
§io santykio pagrindu. Taciau kaip tik S8§is santykis tampa
savotiSka norma ontologijai. Taikant $ia norma, atsiveria, kaip
sako Maceina, giliausia Zzmogaus vidiné prieSpriesa: ,buti Die-
vo Tu ontologiniu pagrindu ir nebuti Dievo Tu egzistenciniu
apsisprendimu” (10, 99).

1978 metais Lietuviu Kataliky Mokslo Akademija iSleido
A. Maceinos knyga, kuria neabejotinai galima pavadinti jo
opus magnum,— , Filosofijos kilmeé ir prasmé”. Si knyga turi
pagristi religijos filosofija. Taciau ji perauga autoriaus suma-
nyma — i§ esmeés knygoje sistemiskai plétojama Maceinos filo-
sofija. Kestutis Girnius ,,Filosofijos kilmeg¢ ir prasme" tiesiog

16



vadina Maceinos filosofijos , kertiniu akmeniu", ¢ia pat pridur-
damas, kad ,,8is veikalas yra vienas i§ paciu svarbiuju lietuviy
filosofijos istorijoje" (1, 73—74).

Savo pamatini filosofini samprotavima Maceina pradeda
teigdamas, kad pagrindinis ir i§ esmés vienintelis filosofijos
klausimas yra buties klausimas. Taciau su butimi kaip tokia
niekur nesusiduriame, tad ir jos kaip objekto tiesiogiai apmastyti
negalime. Tiesiogiai susiduriame su ivairiais bunanciais daik-
tais ar, tiksliau sakant, su butybémis. Tuo tarpu ,butis,—
uzbégdamas pats sau uz akiu, paaiSkina Maceina,— yra butybés
buvimo pagrindas: butybé yra tik todél butybé, kad bana.
O tai, kas padaro, kad butybé¢ buna, ir yra butis" (8, 30). Tad
apmastydami butybe kaip pagrista, kaip tik ir galime mastyti
apie buti.

Sis Maceinos samprotavimas darosi aiskesnis ir konkretesnis,
kai ji susiejame su kontekstu, kuriame jis yra kilgs,— polemikos
su Martino Heideggerio filosofija kontekstu. Heideggeris teigé,
kad biuties apmastymas imanomas apmastant, savita butybe —
tokia butybe, . kuriai jos butyje rapi kaip tik S§i butis", t.y.
Zzmogu. Maceinai toks kelias atrodo nepriimtinas, nes jis leidzias
iSsiaiskinti tik tai, kaip butybé buna, tai yra jos buvimo buda
arba busena, bet ne kad ji buna, ne pacia buti. Atrodytu,
Heideggerio tyrima Maceina laiko nepakankamai fundamenta-
liu. Kaipgi galime nagrinéti taji butybés buvimo kad — pacia
buti? Atsakymas yra kiek netikétas: pasak Maceinos, reikia ne
nagrinéti Zmogaus buti, bet susikaupti prie paties Sio nagriné-
jimo arba prie ,,butybés pasiklausimo". Pastarasis yra ne kas
kita kaip filosofija. Vadinasi, reikia apmastyti pacia filosofi-
ja, jos kilme¢ ir prasme, kaip skelbia pats knygos pavadinimas.
Netikéta yra tai, kad, abejodamas Heideggerio tyrimo fun-
damentalumu, Maceina galiausiai pats sutelkia démesi i viena
Zmogaus bities raiSkos sluoksni — i filosofini mastyma. Sis
zingsnis anaiptol nesvetimas Heideggeriui. Maceinos tyrimo
programa yra savotiSka Heideggerio programos atmaina, for-
muluojama nuolat su juo polemizuojant, bet ir nuo jo ne-
nutolstant.

ISnagrinéjes filosofijos kilmés Saltinius (K. Jaspersu sek-
damas, jis nurodo ir svarsto tris, kuriuos laiko svarbiausiais,—
nuostaba, abejoneg ir kancia), Maceina prieina iSvada: ,,Visi
filosofijos pavidalai vieningai taria, kad ju kilmé — vis tiek
kokia ji butuy — atskleidzia butybeje , kita matmeni”, arba bi-
tybe kaip gelme, kuri zadina tiek nuostaba, tiek abejojima,
tiek kancia" (8, 121). Nefilosofiné, arba neklausianti, Zzmogaus
buklé yra pavirSiné. Tacdiau ZmogiSkoji blutybé néra vienmaté,



kaip kad atrodo kasdieninéje neklausiandioje bukléje esant.
Maceinos ,pirmoji metafiziné izvalga", vainikuojanti filoso-
fijos kilmés analize, yra ta, kad ,,filosofijos kilméje atsiskleidzia
kitas butybés matmuo, arba butybé kaip gelme” (8, 121).

Svarstydamas, kas sudaro filosofijos esmg, Maceina pir-
miausia prieSprieSina ja mokslui. Mokslas tiria tai, kas pri-
klauso butinybés pasauliui,— daiktus, o filosofija interpretuoja.
Tacdiau interpretuoti galima tik tai, kas atvira, neuZzbaigta.
,Atviras gi dalykas yra tasai, kuris yra kilgs i$ laisvés ir kuriam
laisvé yra apsprendziamasis jo sarangos pradas; laisvé regimai
isikunija tik atvirybe” (8, 173). Regima laisves isikuinijima
Maceina vadina kuriniu, palikdamas nuosalyje, nors ir neatmes-
damas, kita laisvés raiSkos sriti — veiksma. Veiksmo, etikos
problemu Maceina niekuomet néra bent kiek plad¢iau nagriné-
j¢s. Tuo tarpu kurinys, kaip matéme, ji domino nuo seno —
jau prieSkariné jo kultaros filosofija yra ne kas kita kaip
kurybos filosofija. Dabar, stengdamasis giliau apmastyti laisve,
jis velgi sutelkia démesi i kurybos produkta — i kurini. Kari-
ni jis nagrineéja dabartinés filosofijos sukurtame kontekste —
hermeneutinés problematikos kontekste. Interpretavimo ir kuri-
nio sritis Maceina apibrézia viena per Kkita: , Visa, kas yra
kuarinio sqrangos, leidZiasi interpretuojama, ir visa, kas yra
interpretuojama, yra kiurinio sqrangos” (8, 174). Filosofavimas
taip pat yra interpretavimas.

Taciau kokia yra filosofinés interpretacijos specifika? ,,Visos
kitos interpretacijos uzsiima butybe kaip Sia ar ana; filosofija
yra vienintelé, kuri interpretuoja butybe kaip tokia, vadinasi,
sklaido ja buties akiratyje” (8, 186—187), buties atzvilgiu,
kaip bunancia. Taigi ,filosofija yra buatybés kaip batybés in-
terpretacija” (8, 187). Maceinos ,antroji metafizine izvalga"
lie¢ia filosofijos esme; kadangi filosofija yra interpretacija,
kurios objektas — butybé kaip tokia, paaiS$ké&ja, kad i$ filoso-
fijos egzistavimo galima kai ka spresti apie butybe kaip
butybe: |, butybé kaip tokia turi turéti karinio sqrangq, kad
galety buti filosofijos interpretuojama” (8, 193). Sitaip Maceina
prieina pamatineg iSvada: ,butybé kaip butybé yra karinys” (8,
194). Kitaip sakant, ,,Filosofijos kilmés ir prasmés" svarbiausia
iSvada — kad filosofija, kuri yra ne kas kita kaip klausian-
¢ioji zmogaus buklé ir todél — gelminés butybés matmuo,
grindzia kirinini Zmogaus bities pobudi ir tuo budu veda i
Dieva. K. Girnius yra ne karta pazyméjegs, kad kartu Maceina
meégina pateikti savotiska Dievo buvimo irodyma, iS esmeés
sutampanti su viduramziu ontologiniu Dievo buvimo irodymu.
Idomu, kad Maceina deél to neoponavo, nors i kai kurias kitas
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K. Girniaus pastabas jis atsaké. Beje, ,,Religijos filosofijoje”
Maceina visiSkai tiesiai sako: ,tarp buties ir Dievo dedame
lygybeés Zzenkla" (7, 61). Tad tikslas, iSkeltas prie§ 30 metuy
»,Jobo dramos"” iZangoje, butuy pasiektas, o radikali ontologi-
neé religijos filosofijos tezeé — pagrista.

Cia tik punktyri$kai nuZymeéjome Maceinos minties eiga.
ISsami kritiné jo argumentacijos analizé buty visai kitas dalykas.
Maceinos knygos, ypal vélesniosios, kuriose vis radikaliau
keliami pagrindiniai filosofiniai klausimai, savo ruoztu kelia
klausimus ir praSosi aktyviai svarstomos. Apskritai filosofija
ne tik kyla i§ klausimo, bet ir gyvuoja keldama klausimus.

Maceina atskyré savo darba nuo teologinio, nes filosofinis
darbas yra susijgs su asmenine rizika ir abejone. Antra vertus,
laikydamas abejong¢ vienu i§ svarbiausiu filosofijos S$altiniu,
Maceina kartu yra pripazings, kad jam paciam ,abejoti nebuve
kuo", kad jis néra patyres gnoseologiniu laziu. Tadiau ar
radikalios abejonés stichija néra filosofinés egzistencijos, iS
kurios filosofavimas kyla, esminis elementas? Maceinos masty-
mo kelyje kone kas zingsnis yra Zzenkli filosofijos ir teolo-
gijos itampa, kuri slypi kiekvienoje religineje filosofijoje ir
kuria galima iZzvelgti net pacdiame Zodziu junginyje ,religine
filosofija", apimanciame isitikinima ir abejong.

Antano Maceinos zemisSkoji ir filosofiné kelioné nutruko
1987 metuy sausio 27-aja. Jis miré septyniasdeSimt devintaja savo
gimimo diena, buvo palaidotas Brebersdorfo kaimelyje netoli
Sveinfurto.
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